CONSTRUYENDO EL NUEVO SINDICALISMO

UNION NACIONAL DE TRABRJADORES

5 de octubre de 2015

Lo dice una sentencia judicial:
los vigilantes de seguridad
son agentes de la autoridad

La primera sentencia judicial que reconoce a los Vigilantes de Seguridad como agentes de la autoridad, fue dictada el
pasado 19 de mayo por la magistrada juez Eugenia Canal Bedia, del Juzgado de Instruccion n° 18 de Barcelona. La
sentencia es la n° 288/2015 y la adjuntamos completa porque es de maximo interés para todos los profesionales.
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SENTENCIA N* 288/2015

En Barcelona a diecinueve de mayo de dos mil gunce

En nombre de SM. o Rey, D* EUGENIA CANAL BEDIA Magstrada Juez en
sustilucidn del Juzgado de Instruccidn r® 18 de esta cudad, hablendo wisto s
prasentes autos de Juicio verbal de faitas n® 241/2014 socbre lesiones. amenazas y
contra @ orden pblico en los que han intervenido como partes e Minusteno Fiscal
los agentes del Cuerpo

kos de ricdad

o005 805

como denunciantes/denunciados, cuyas demads circunsiancias personales va
constan acreditadas en las actuacionegs.

. ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Que en este Juzgado se recibieron los présentes autos, gque una ver
debidamente tramitacos, se sefalaron para juicio que tuvo lugar @l dia de hoy con
&l resultado que consta en aulos.

SEGUNDO.- En el acto del juicio oral, @l Ministerio Fiscal, al formular oraimente sus
conclusiones definitvas y respecto a Raque! NG 2! hco los hechos
nﬁmﬂhﬁnmwmhwlmmm.?mma
an el articulo 620.2 del Codigo penal; 2 tahas de lesiones, tipficada en el ariculo
617.1 del Codigo Penal y una falta de respeto a agentes de [ autondad, tipificada
en el articulo 634 del Codigo Penal y solicité que sé le impusera la pena de 20 dias
de multa con cuota diaria de 4 euros, con responsabilidad personal subs.diana oa un
dhﬁmﬂﬁﬂwWﬂmmﬁmw.wufmu

mmmrmmm-
Fﬂﬂd.ﬁﬁmmmﬂuhuﬂaMmﬁ

la pena de 20 dias
Penal, interasando que sé IMponga s
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P
dia :ammwmmmwswr asimismo solicita 1a
libre absoluckin de sus clientes

TERCERO.- La letraca de los Agentes R e
la faha del

ge Rague SIS s achiere al Ministerio Fiscal respecio a
articulo 634 del Codigo Penal y asimismo solicta la liore absolucién de sus chentes

CUARTO.- El letrado de Rague! SIS r=specio de los viglames de
' califict los hechos como consiifutivos de una falta de lesiones, previsia y

segundad,

penada en el articulo 617.1 del Codigo Penal, pero no solictandd pena concreta y
solicitando la libre absolucion de su chente y que koS Cualro Wgilantes incemnicen
solidariamente a Raguel Virgli en la suma de 150 euros.

Il. HECHOS PROBADOS

{INICO.- Son hechos probados y asl se declaran que sobre las 16.25 horas del dia
&l Centro Comercial

osta ciudad, momento en Que 58
de Prossequr SEEENEINENNNES
gue hizo impacto en @l o0 izguierdo, ¥
ndo, saliendo del citago Centro, hasta que fue

bl T e R R T " 1]
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' resultdé con lesiones consistentes en contusion piema
y erositn frente, que tardaron ocho dias en curar.

lesiones consistentes en inflamacidn en rodila
m_rmmwmenmhmtaIy
da y eritema én zona derecha cuello que tardaron tres dias en



Ill. FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Que los hechos declarados probados constiluyen en primer térming dos
faltlas de lesiones del articulo 617.1° del Cédigo Penal. En efecto, ambas
perjudicadas por los hechos de autos, las vigilantes de seguridad S
T, S (=ctuaron un relato de los hechos persistente y
verosimil, toda vez que no entraron en contradicciones con sus manifestaciones en
sede policial y asimismo encuentran sus declaraciones apoyo objetivo y cierto en los
partes médicos iniciales y en los informes forenses, que describen las lesiones
padecidas por ambas, cuya naturaleza resulta plenamente compatible con (a
mecénica agresiva de la que fueron objeto. Todo ello se confirma medianie las
manifestaciones de sus compaheros vigilantes de seguridad, asi como del
testimonio aportado por Tales hechos inlegran por tanio
sendas falias de lesiones, relativos a la causacion a los perudicados de las
lesiones fisicas descritas.

SEGUNDO. En segundo término los hechos integran una falta de desobediencia a
agentes de la autoridad, prevista en el articulo 634 del Cadigo Penal, habida cuenta
la demostrada actitud viclenta y agresiva de Raque! (IJEEEEEER 2 cual no
sbio se opuso a ser reducida, sino que agredit a los vigilantes de la forma antes
descrita. Por consiguiente tanto respecto a los vigilantes de segundad, por
aplicacién de lo previsto en el articulo 31 de la Ley de Seguridad S/14, coma
respecio a los Agentes YNINERNNRRNEENR. Cponiéndose asimismo & su
detencion, integra la citada falta de desobediencia, encontrandose tanio los
vigilantes como los agentes en el ejercicio de las funciones propias ce su Cargo y
identificados como tales, vuinerando la denunciada Raquel NP

perfectamenie i
S < principio de autoridad que representan.

TERCERO.- Respecto & las faltlas de amenazas objeto de acusacion por el
Ministerio Fiscal y respectivas defensas de vigilantes de seguridad y agentes Sl
SR se producen unas versiones contradictorias entre ambas

partes, sin que se hayan aportado pruebas objetivas que las convaliden, por lo que
surge respecto a su existencia una duda razonable, duda que en aplicacion del

principio In Dubio Pro Reo que informa el proceso penal, conduce a decretar la lbre
absolucion por aplicacion asimismo de lo previsto en e articulo 242 de la

CUARTO.- Respecto a la presunta faha de dafos objeto de acusacion, procede
como en el supuesto anterior un pronunciamiento absolutono. El tpo penal de
dafios exige como elemento integrador una nlencionalidad de menoscabar o danar
que en esle caso no concurre, dado que los danos que se reclaman en el te'efono
mévil del vigilante de seguridad NN sc procucian en el
curso de las maniobras de reduccion a Raquel YIJNEER; ro oo una
finalidad especifica de dafar al citado objeto, o que determina la libre absolucion de

citada falta, por aplicacién de lo previsto en el articulo 1 del Codigo Penal refendo

la
a la tipicidad penal como principio rector del procedimiento.
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QUINTO.- Finalmente por lo que se refiere a las presuntas faltas de lesiones de las
gue acusa la defensa de Raque! TR a los vigilantes de seguridad, las mismas no
han resultado acreditadas. De un lado resulta sorprendente que nterpusiera Ia
denuncia después de cinco meses de transcurridos los hechos y una vez tuvo
conocimiento de la denuncia formulada también contra alla. De ofro lado porque 1as
lesiones que presenta son compalibles con la reduccion a la que fuvo que ser
Mpﬁmmnnmamndmmmmmmyue 0% agentes
tras las agresiones que llevo a cabo. Asimismo resulta contradictono que Su escnio
de denuncia lo diria contra los (IR por lesiones, malos tralos @
insultos cuando en su declaracién on el acto del juicio afirméd gue no fue objeto de
tales acciones por parte de los citados agentes. Por consiguiente y realzando una
valoracion de tales elementos probatorios procede decretar la libre absolucion de las

mmmMWMﬁdmdﬂmmmW.a al
qaanmﬁur&alnmmmﬂi,ﬂdaucmuﬁhmn.

SEXTO.- Que los hechos declarados probados constituyen dos faltas de lesiones,
del articulo 617.1° del Cédigo Penal y una falta de descbediencia y respelo a

Agentes de la Autoridad, del ariculo 634 del Cédigo Penal, de las gque @5
mmmhmummw—

SEPTIMO.- De conformidad con o dispuesto en el articulo 638 del Codigo Penal, se
han lenido en cuenta las circunstancias del caso y del culpable para graduar Ias

penas mpueastas.

mrduuminmideneluﬁmhsumlcmm Penal, s& ha tenido en
mummmwmmmmmmmmmdﬂmum

OCTAVO.- Los responsables criminalmente de delito o falta ko son tambeen
Myumwmﬂmﬁmﬁniwpuhmam
mwwmmnmrmmdamgmhqmﬂaqml
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en 250 euros a
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QUE DEBO CONDENAR Y CONDENO a Raque! UINENRENER -0 Mo a.toa
mwuuduhmdnmvmnhhdedemmﬂciay

hﬂlmwmhmﬂdmﬁmwndna.ammvpam
mmﬂumumummmmm. con cuota diaria de 4
mthwlemdﬂmvwm
m&ami'qulhﬂmhlmhimdim“ml_

m_ﬂlml_yhpmﬂwhmd&
 des _ _ym-wmumm. de 60 dias multa, con cuota
jiaria de 4 euros, con la responsabilidad personal subsidiaria, en caso de mpago y
wwmrdpumd-mmm.
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Que ¢ebo ABSOLVER Y ABSUELYO de la falla de amenazas y falla ce Ganos 2

Raque! SRR v deoo ABSOLVER Y ABSUELVO de las fakas de
lesiones a los wiglantes de segurgac
y debo ABSOLVER Y

ABSUELVO de las faltas de lasiones a los Agentes

Notifiquese la presente resolucion a las partes, previniéndoles que conlra ia misma
de apelacion en el plazo de cinco dias, a lraves del

podran interponer recurso
correspondiente escrito de formalizacion del recursa, redactado conforme a oS

aticulos 790 a 792 de la L.E. Cr. presentado ante este Juzgado.

Asi por esta mi sentencia, definthvamente juzgande en esla nstancia, [a pronuncio,
mando y firmo.

PUBLICACION.- La qntafhur sentencia, ha sido leida en audiencia publica por al
tﬂ: que la dictd el mismo dia de su fecha de lo que yo, el Secretario Judicial, doy



